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£2% PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE RONDONIA
. % Tribunal de Justica de Rondqnla
E\\\ ' Guajara-Mirim - 1" Vara Criminal

S Avenida XV de Novembro, n® 1981, Bairro Serraria, CEP 76850-000, Guajara-Mirim

Processo: 0000854-33.2018.8.22.0015
Classe: A¢ao Penal - Procedimento Ordinario

Assunto: Corrupgao passiva

DENUNCIADO: ADANILDSON SICSU GOMES, CPF n° 61438782268, AV: JOSE CARDOSO
ALVES 4338 NOSSA SENHORA DE FATIMA - 76850-000 - GUAJARA-MIRIM - RONDONIA

ADVOGADO DO DENUNCIADO: ADRIANO MICHAEL VIDEIRA DOS SANTOS, OAB n° RO4788

SENTENCA

I. RELATORIO

O Ministério Pablico Estadual denunciou ADANILDSON SICSU GOMES, qualificado nos
autos, pela suposta pratica do crime tipificado no artigo 317, do Cédigo Penal, tendo em vista
que "Em data e horério ndo suficientemente esclarecidos, mas sabendo-se que entre os dias 19 e
26 de fevereiro de 2018, na Cémara dos Vereadores de Guajara-Mirim, situada a Av. 15 de
novembro, 3185, Centro, neste Municipio de Guajara-Mirim/RO, ADANILDSON SICSU GOMES,
ocupante do cargo de vereador, solicitou, para si e para outros trés vereadores(néo identificados),
vantagem indevida, consistente no pagamento de R$ 10.000,00(dez mil reais).".

A dentincia foi recebida em 29/06/2021 (ID 59837829, pag. 25).

O réu foi citado pessoalmente, conforme certificado no ID. 62524243, tendo apresentado resposta a
acusacao (id n. 62890273).

Nio sendo arguidas causas de absolvig&o sumaria, deu-se seguimento ao regular tramite processual.

Durante a instrugdo foi realizada a inquiricdo de oito testemunhas e promovido o
interrogatario do réu.

Fora acostada coépia da Comissao Especial de Inquérito n° 021/DL/CMGM/18 (id n.
60004140, 60004141 e 60004142).

Em alegagdes finais por memoriais, o.Ministério Publico manifestou-se pela condenagao do
acusado, em razao da pratica do crime previsto no art. 317, caput, do Cédigo Penal, afirmando
terem restado sobejamente comprovados os fatos narrados na denuancia (id n. 111057449).

_A Defesa, dg seu turno, pleiteou a absolvigao do acusado ante a fragilidade das provas
produzidas. Alternativamente, para o caso de condenagao, pediu a desclassificagdo para um delito
de menor gravidade (id n. 111645786).

E o relatério. Decido.
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Il. FUNDAMENTAGCAO
Nao havendo questdes preliminares pendentes de analise, passo ao mérito.

O Ministério Publico Estadual imputa ao réu ADANILDSON SICSU GOMES a pratica do

crime de corrupgdo passiva, previsto no artigo 317, caput, do Codigo Penal, que tras a seguinte
previsao

"Art. 317 - Solicitar ou receber, para si ou para outrem, direta ou indiretamente, ainda
que fora da fungéo ou antes de assumi-la, mas em razao dela, vantagem indevida, ou
aceitar promessa de tal vantagem: Pena - reclusdo, de 2 (dois) a 12 (doze) anos, e
multa.”

Trata-se de crime formal, nao dependendo do efetivo recebimento da vantagem indevida
para sua consumacao

A materialidade delitiva restou devidamente comprovada com o Laudo Pericial n°
318/2018-GJM/IC/POLITEC/RO, bem como pelo Inquérito Policial n° 187/2018/1* DP/GM, com
destaque para os termos de declaracdo colhidos na fase policial € em juizo, os quais, juntos,
deixam evidente a pratica da corrupgéo passiva.

Quanto a autoria, as provas reunidas no curso da instrugao demonstram sobejamente que
0 réu praticou a conduta escusa que lhe € imputada na inicial, conforme se extrai da prova oral e
pericial documentada nos autos.

Com efeito, a testemunha RAYANE CARNEIRO disse, em juizo, que trabalhou com o
réu a época, e que Netinho (Fabio) foi diversas vezes ao gabinete do réu, mas o réu nao queria
atendé-lo. Nao ouviu nada no gabinete sobre pedido de dinheiro pelo réu. Soube apenas quando o
fato vasou. As reunides acontecia em local que a testemunha nao tinha acesso ao teor das
conversas. Nao se recorda se foi no dia da gravagao, mas teve um dia em que Netinha estava na
camara e o réu nao conseguiu se desviar dele e entao os dois entraram no gabinete dele e cré
que foi neste dia que a gravagao foi feita.

A testemunha AUGUSTINHO FIGUEIREDO disse que era vereador a época, mas soube do
ocorrido por terceiros. Recorda-se que o réu foi até ele perguntando quando aconteceria a vota¢do do projeto
de lei em questdo, tendo respondido a ele que isso era prerrogativa da mesa diretora. Se recorda que o
vereador Sicsu gostaria de falar com o Netinho (Fabio). Nio sabe se entre eles dois havia algum problema
pessoal.

Atestemunha RAIMUNDO BRAGA BARROSO disse que soube dessa situagao pela midia,
whatsapp. Na época teve uma comissao de investigagao e o processo foi arquivado por falta de
prova. Sabe que teve esse projeto meio polémico. Sabe também que Fabio foi varias vezes a
Camara para buscar aprovagéo do projeto.

A testemunha JOAO VANDERLEI DE MELO relatou que na época ouviu boato a respeito
desse fato, mas nada que pudesse a seus olhos ser algo veridico. Tinha ciéncia do projeto de
legalizagdo de terra, mas havia muitas falhas nesse projeto. O interessado na aprovagdo desse
projeto frequentava os gabinetes dos vereadores pleiteando a aprovagao desse projeto. Soube da
gravacao feita, mas nao viu a gravagao e so ficou sabendo por terceiros.

Ja o réu ADANILDSON SICSU GOMES, quando ouvido na esfera policial (id n. 59837828 -
fls. 89-91), disse, em sintese, que tomou conhecimento do projeto de lei da prefeitura municipal
para permuta de 14 quadras de terra por 7 pertencentes a prefeitura municipal, sendo o vereador
FABIO GARCIA DE OLIVEIRA, interessado na aprovagao do referido projeto de lei. Informou que
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solicitou vistas a0 Processo e, apos analises documentais, percebeu que o projeto continha
diversas irreqularidades, e por conta disso votou contra a aprovagao do projeto de lei. Que
diversas ocasioes 0 vereador FABIO GARCIA ia ao seu gabinete para realizar reunioes e, em
diversas situacoes, negava as conversas. Apesar de pressoes e tentativas de FABIO GARCIA

ropina, o declarante manteve sua posigao.

para influenciar sua decisao, incluindo acusagoes de prop :
O projeto foi inicialmente aprovado, mas apos contestagées, foi vetado pelo chefe do Executivo.

Apesar de uma nova votagao que quebrou o veto, o registro das quadras de terra foi indeferido no
dade de adequagdes. O declarante também

Cartério de Registro de Imoveis devido a necessi

menciona que Fabio ja havia vendido algumas das quadras da prefeitura antes da aprovagao do
projeto, indicando irregularidades graves, e que as quadras de Fabio eram improprias para
habitagao. Por fim, o declarante planeja comunicar ao Ministério Publico sobre as ilegalidades
observadas, enfatizando a ma fé de Fabio no processo.

sicsU GOMES argumentou que o projeto de

lei Ihe causou estranheza, nao continha informagdes suficientes e que pediu vista do processo
para investigar mais a fundo. O réu descreve seu processo de investigagdo, incluindo visitas a
prefeitura e a outras entidades para coletar informagoes sobre as terras envolvidas na proposta de
permuta. O réu detalha que, ao investigar, encontrou varias irregularidades no projeto, como a
falta de avaliagao venal das terras e a auséncia de chamamento para a troca de terrenos. Relata
que durante a votagdo, apresentou suas descobertas aos demais vereadores, destacando 0s
problemas que havia identificado. O projeto foi eventualmente aprovado, com o réu e um outro
vereador votando contra, enquanto a maioria votou a favor. Apos a aprovagao, o réu expressou
sua intengdo de reportar as irregularidades ao Ministério Publico. O réu menciona que FABIO
GARCIA, interessado no projeto, tentou varias vezes se encontrar com ele apos a votagao, mas
ele se esquivou de tais reunies. O réu relata um encontro onde FABIO GARCIA o abordou, mas

se manteve cético quanto a legitimidade do negécio e da proposta do projeto. Quando
questionado pelo Parquet, informou ter ciéncia das gravagdes e midias acostadas aos autos, e
FABIO GARCIA, e salientou que acredita que a gravagao

reconhece a conversa realizada com
passou pela pericia, e ndo teve acesso a gravagao original, somente a acostada aos autos.
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Em seu interrogatorio judicial, ADANILDSON

Por sua vez, a testemunha FABIO GARCIA, em juizo, confirmou os fatos narrados na

denuncia. Disse que na época, o réu o chamou em seu gabinete para conversar e falou sobre dez
vereadores, pois ele queria esse dinheiro para poder aprovar o

mil reais para ratear entre quatro
projeto referente a uma permuta de umas quadras da prefeitura com um loteamento. O réu lhe
falou que conversasse com o Vereador Agostinho. Falou entdo com esse vereador Agostinho.
Essa conversa foi gravada. Esses lotes da permuta eram da avé da testemunha e tinha
procuragdo dela para atuar em seu favor e da empresa em nome de quem também estavam
alguns lotes. Quando foi ao gabinete do réu esse projeto ainda nao tinha sido aprovado. A
gravagdo acha que foi feita antes dessa aprovagdo do projeto. Nao aceitou pagar a vantagem
indevida que o réu lhe solicitou € nao pagou a ele nenhum valor. Ndo procurou o réu varias vezes
uta, mas se colocou a disposicao para quem precisasse de

para tratar dessa perm
dor em 2013 a 216, no municipio de Guajara-Mirim. Conhece o réu

esclarecimentos. Foi verea
desde crianga, mas nao tinha com ele intimidade. Nunca procurou o réu no gabinete do presidente

da Camara. O projeto foi aprovado, mas depois anulado porque nao estava em area com registro.
Depois, houve novo projeto que foi aprovado. No momento dessa proposta de receber valores,
estava sozinho com o réu no gabinete dele. O réu verbalizou os dez mil e ratear para quatro e
depois ele escreveu em um papel, mas nao se recorda ao certo em razao do tempo. Na época nao

era mais vereador.

Também perante a autoridade policial, a entdo vitima (Fabio) narrou “soube através do
vereador Augustinho que o vereador SICSU queria lhe falar, entéo declarante até o gabinete do
vereador Sicsu, onde o mesmo falou para o declarante as seguinte frase: "0OS MENINOS NAO
ESTAO QUERENDO APROVAR O TEU PROJETO E VOCE SABE PORQUE",Onde Sicsu teve
como resposta do declarante:"NAO EU NAO SEI PORQUE"; entdo Sicsu insistiu mais uma vez,
"VOCE SABE", entéo o declarante falou, "NAO, NAO SEI, EU CONVERSO COM TODO MUNDO
E NAO SEI O MOTIVO" Sicsti novamente insistiu com a sua indagagéo e ainda pediu que o
declarante procurasse O vereador Augustinho, que O mesmo j& havia passado a situagdo, entéo
O declarante se dirigiu até O cabinete de Augustinho para saber o acontecido; que Augustinho
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clarante que Sicsu havia lhe dito que nao queria contato com O declarante, e que o
mesmo Ilhe dessé uma proposta no valor de R$10.000,00(dez /m// reais), que apos essas
indagagoes Augustinho ainda falou que cada vereador € responsdvel pelos s6USs atos ;que o
declarante falou para Augustinho que Sicsu poderia volat conlra, que no periodo da noite na
sessdo ordinan ao projeto para apreciagdo, onde Sicsu pegou O projeto em sua méo falando que
era um crime O loteamenlo. Onde havia sido feito as contas e cada terreno custaria
R$27 000,00(vinte e sete mil) e que o declarante iria ganhar na venda dos terrenos O valor

s). Em outra reunido o declarante foi até o

equivalente & R$S 000.000,00 (cinco milhdes de reais
gabinete do vereador Sicsu, onde nesse momento o aparelho celular estava gravando a conversa,

entdo o declarante explicou para Sicsti que as quadras ndo mais Ihe pertencia, que a respeito do

dinheiro indagado por Sicsu, referente a venda das quadras, néo teria como ganhar nada, pois as

mesmas ndo estava sendo vendidas, apenas regularizando, pois as mesmas ja havia sido
vendidas antenormente; qué O declarante falou para Sicst, como 0 senhor estava‘ querendo
ganhar R§10 000,00 (dez mil reais) se nés nédo estamos vendendo as quadras, pois 0 quée 0
senhor pediu, € muito dinheiro; ent&o Sicst falou para o declarante, qué 0 dinheiro pedido nédo era
somente para ele e sim para ratear, ndo informando nesse momento quem seria as partes a
receberem: que entdo Sicsu pede para sua assessora trazer uma caneta e escreve em um papel,
"10 dividido por 4"; entdo o declarante ler o que estava no papel ou seja " DEZ DIVIDIDO POR
QUATRO™ que no inicio dessa conversa Sicsti fala que os meninos lhe colocaram afrente disso
pois 0os mesmos sdo covardes, onde nesse momento Sicsu desconfia de algo e pergunta para o
declarante se o mesmo esta gravando; que 0 declarante afirma para Sicst que sim, esta gravando
somente a conversa e em seguida Sicsu pede para o declarante desligar o aparelho celular.

ralou para O de

Dos relatos acima, extrai-se com a certeza que 0 caso requer, que Fabio prestou
declaragdes confirmando que 0 réu Ihe cobrou "propina" para que pudesse aprovar o projeto de lei
do interesse de Fabio. Contudo, este nao se rendeu a propina e denunciou 0 ocorrido.

A declaragdo de Fabio mostra-se coesa desde o inicio da investigagao, sem qualquer
contradigao ou discrepancia entre 0s relatos prestados nestes autos, mesmo tendo prestado seu
depoimento na esfera judicial muito tempo depois do primeiro depoimento perante a policia.

De qualquer sorte, os relatos de Fabio Garcia ndo estdo isolados, pois a testemunha de
Defesa RAYANE CARNEIRO, apesar de ter afirmado que o réu reiteradamente negava atender
Fabio, admitiu que houve um dia em que ambos chegaram juntos e tiveram conversa reservada no

gabinete do entao vereador Sicsu, ora réu.

Soma-se, ainda, a narrativa da testemunha AUGUSTINHO FIGUEIREDO, no ponto em que
afirmara que o réu foi até ele perguntando quando aconteceria a votagdo do projeto de lei em questdo.

O depoimento de ambas as testemunhas evidenciam que houve um encontro entre Fabio e Sicsu,
assim como também o réu demonstrou interesse na aprovagao do projeto perante outros membros da Camara.

Nio bastasse a prova testemunhal, hi também prova pericial advinda do Laudo Pericial n°
318/2018-GJM/IC/POLITEC/RO (id n. 59837828 — fls. 12-18), que analisou as conversas extraidas do
aplicativo Whatsapp de Fabio Garcia de Oliveira, reportando-se & conversa entre ele ¢ o entdo vereador
Sicsi. Referidas conversas foram submetidas a pericia confirmando a sua autenticidade, sendo relevante a
citacdo dos trechos abaixo, tendo em vista que corroboram o pedido de dinheiro por parte do réu:

Locutor 02: Af é assim, deixa eu te falar, os meninos me botaram na frente ai, s6 que os meninos
sio covardes né? e ai o que, que aconteceu? Eu cheguei com ele e conversei, 0, vé ai, porque
essas situagdes dos meninos pra ajeitar e tal, essas coisas todas, né? ndo vou passar pra ele, mas
s6 que ¢ assim, eu ndo quero esse contato direto... vocé ajeita isso ai, voceé ajeita isso ai e tal, vé
de que forma pode fazer ai. Eu ndio quero esse contato direto, té entendendo? ndo ¢ nem ideia
minha, pra eu t4 me expondo dessa forma.

Locutor 01: Sei.
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Locutor 02: Ta entendo? Entio fica complicado, ai ele pega ¢ manda tu vim comigo,
Locutor 01: E, se ele falou, ne?

Locutor 02: Por isso eu te falei aqui ld, entendeu, aquela situagdo? ta entendendo o negécio

dircitinho, né?

Locutor 01: Nio! ¢ que eu cheguei ld ¢ niio Netinho, cu niio quero niio, eles que pediram os
dez mil, eu falei pd, se eu tiver quer dar dez mil pra ele, eu nio dou conta nio...

Locutor 02: Nio nio nio!!!

Locutor 01: E pra cada um

Locutor 02: Nio

Locutor 01: Tem um

Locutor 02: Ratear, ratear

Locutor 01: Entdo... Isso dai ndo é nosso, a gente nio vai ganhar nada com isso..

Locutor 02: Deixa ei aqui falar com ele... Raiane? Traz uma caneta ai, por favor,
companheira!

Locutor 01: O que é nosso, é loteamento que agente td vendeno os lotes I4, que ndo tem
nada haver com isso ai...

Locutor 02: Tu j4 tinha falado com (ininteligivel). Isso aqui 6... Vai ser pra isso
aqui.

Locutor 01: dez mil dividido por quatro.

Locutor 02: Entendeu?

Locutor 01: Nio, eu achei que tu...

Locutor 02: Eles nem souberam explicar direito, nio.
Locutor 01: Ele nem podem pedir nada pra mim por que
Locutor 02: Nio! Eu sei...

Locutor 01: Por que eu fiz campanha pra ele de graca e tudo, eu néio gasto
porque eu nio gastei nem na minha... Os cara acham que eu sou hipécrita.

Inicio: 6:45 (conversas anteriores de fundo)
Locutor 2: O Agostinho te passou a situa¢do?

Locutor 1: Néo, eu fui la (ininteligivel)
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L ocutor 2 1 bom tu conversar com cle, praele te passar a situag o, Fu ja passei pra

ele a situagho. A situagdo ¢ o sepuite: o5 Mermnos nao tho gquerendo votar ndo. Tu t4

sabendo né?

I ocutor 12 Nido
I ocutor 2 Nio ta sabendo. Nio tio querendo votar, € o porqué fu ja sabe né?
| ocutor 1: Nio.

[ ocutor 2: Sabe... sabe.

[ ocutor 1: Por que?

Locutor 2: Tu sabe porque...

Locutor 1: Mas ndo sei, 0 qué? que eu sei, que eu sei...

Locutor 2: Eu vou...

Locutor 2: Pergunta do Agustinho, eu queria que tu falasse com ele, ele quer que tu
fale comigo, mas eu quero e tu fale com ele, eu ja passei a situagdo pra ele ja. Os
meninos me botaram a frente disso ai, entendeu? E eu falei com eles que ia
conversar eu quero que o Agustinho intermedie isso ai. S6 conversa com ele por que

eu ja passei a situagdo todinha pra ele j4, ta?
Locutor 1: Ta!

Locutor 2: Ele ta sabendo de tudinho, direitinho, bonitinho, expliquei pra ele

tudinho, é...
Locutor 1: Mas por que, que ¢ Mesmo?

Locutor 2: Ele vai te dizer, ele vai te dizer, ele sabe tudinho, ele sabe de tudinho,
porque ele é (ininteligivel), faz € dia que eu to querendo conversar come le sobre
isso, mas ele viajou, chegou na sexta, ficou de ligar, ndo ligou (...)

Locutor 1: Eu tava com o Keling, Keling ndo Sicsu, diz que os cara ndo tdo
querendo votar, ndo sei 0 que, fala la com o Agustinho sabe...

Locutor 3: Nada...
Locutor 1: Ndo sei o que, ndo sei o que... Mas o qué que eu fiz?

Locutor 3: Ele t querendo ¢ dinheiro, ele ti querendo é dinheiro. Ele... veio
aqui fazer proposta, diz pra mim falar contigo, pra da o dinheiro pra ele, para
ele dividir. Falei niio, bota pra aprovar ai, se vocés nilo aprovar voeés viio
assumir a responsabilidade, que diz que aquela terra li que ti trocando, que ti
querendo é da prefeitura e aquelas outras que ti dando siio da prefeitura aqui.

Locutor 1: I uma permuta. Que ele vai ganhar nio sei quanto...
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Locutor 3: Isso ¢ gatato..vagabundo

Locutor 3: O que ele disse:
Locutor 2: ele vota, mas ¢ um cara que num... eu falei nio pode deixar tudo certo,
expliquei tudo direitinho pra ele...

Locutor 3: Ininteligivel. tipo da pra entender que eu tava ganhando dinheiro de
ti. entenden, falei niio, o Netinho e meu amigo tal, ¢ meu parceiro, ai que tentou
eserever aqui no papel, foi aqui nesse papel, um rabisco aqui, ai ele escreveu
nio sei se foi um dez ou se foi um oito, nio sei.

Os didlogos acima transcritos confirmam o que Fabio relatara em juizo, ou seja, de que o réu lhe
cobrou determinada quantia em dinheiro (R$ 10.000,00), para que fosse aprovado projeto de lei em
beneficio do primeiro.

As demais testemunhas inquiridas nao souberam dar informagoes relevantes, tendo
conhecimento do fato apenas por terceiros ou midias sociais.

toria delitiva, mas as provas angariadas sao incontestes no

Como se vé, o réu nega a au
denagdo é medida que se

sentido de que cometeu o crime em questdo, de modo que sua con
impoe.

Nao se trata, ademais, de conduta menos grave, como requer a Defesa em suas alegagoes
finais. O fato de o réu ter, ao fim, votado contra o projeto de lei ja referido, nao afasta o delito
mais gravoso, pois antes disso, a corrupgao passiva ja tinha sido consumada.

O dolo da conduta é indiscutivel, pois o réu agiu deliberadamente na busca pela obtengao de
dinheiro de modo escuso.

Ainda, ndo se verifica causas excludentes de tipicidade, ilicitude ou culpabilidade que
pudessem afastar a responsabilidade do acusado sobre o delito, de modo que a condenagéao

se impode.

Por fim, verifico que o Ministério Publico requereu a fixagdo de valor minimo para
reparagdo dos danos, inclusive morais, ocasionados a coletividade.

No caso, 0s autos ndo noticiam prejuizo material. No entanto, o dano moral é inquestionavel,
pois a conduta do réu, enquanto agente politico, lesou a imagem do poder publico,
enfraquecendo a confianga popular em seus mandatarios, sendo devida a indenizagao
requerida pelo Parquet, devendo-se destacar que "O réu que praticou corrupgdo passiva
pode ser condenado, no &mbito do proprio processo penal, a pagar danos morais coletivos”
(STF. 22 Turma. AP 1002/DF, Rel. Min. Edson Fachin, julgado em 9/6/2020 (Info 981)).

Assim, com fundamento no artigo 387, IV, do CPP, fixo, como valor minimo de indenizagao
pelos danos extrapatrimoniais, o valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), valor que devera ser
reco_lh-ido em favor de fundo gerido por Conselho Estadual de que participe necessariamente
o Mmus_térjo Publico e representantes da comunidade, sendo seus recursos destinados a
recor]sptu[géo dos bens lesados, conforme previsao do art. 13, da Lei 7.347/1985, devendo,
o Ministério Pdblico, apés o transito em julgado, fornecer os dados bancarios

respectivos.
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. DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, JULGO PROCEDENTE a pretensao punitiva contida na denincia e
CONDENO o réu ADANILDSON SICSU GOMES, qualificado nos autos, como incurso nas
penas do art. 317, caput, do Codigo Penal.

Passo a dosar a pena.

Atenta ao principio constitucional da individualizagdo da pena a ser aplicada e conforme as
determinacoes do artigo 59, do Cédigo Penal, passo a dosimetria.

ciais do artigo 59, do CP, a culpabilidade
tecedentes; ndo ha elementos para aferir
ade: os motivos sdo normais para a
desfavoraveis. As consequéncias sao
enciou na pratica do crime.

Na primeira fase, analisando as circunstancias judi
¢ normal para a espécie; 0 réu ndo possui maus an
sua conduta social, nem tampouco sua personalid
espécie. As circunstancias do crime nao lhes sao
proprias do delito. O comportamento da vitima em nada influ
Assim. diante de tais elementos, fixo a pena base em 02 (dois) anos de reclusédo, e 10

(dez) dias-multa.

Na segunda fase, inexistem circunstancia agravante ou atenuante da pena, de forma que
mantenho a pena intermediaria em 02 (dois) anos de reclusao, e 10 (dez) dias-multa.

m causas gerais ou especiais de aumento

Na terceira e Gltima fase da dosimetria, nao consta
a definitiva a pena no patamar de 02

ou de diminuigdo de pena, motivo pelo qual torn
(dois) anos de reclusado e 10 (dez) dias-multa.

O dia-multa é fixado a razao de 1/30 do maior salario minimo vigente ao tempo dos fatos,

devidamente corrigido, considerando as condigdes financeiras do réu.
' Na ocasido da intimagdo da sentenca, deve o réu ficar, desde logo, ciente de que, nos
era ser paga no prazo de 10 (dez) dias do

termos do art. 686 do CPP, a pena de multa dev
transito em julgado da sentenca condenatoria, e sua corregdo monetaria devera incidir desde

a data da infragao.

Fixo o regime inicial aberto, em observancia ao disposto no artigo 33, §2° "c" do CP.

Atento ao artigo 44, do Codigo Penal, e considerando suficiente e socialmente
recomendavel, substituo a pena privativa de liberdade por duas penas restritivas de
direito, quais sejam: a) prestagdo de servigos a comunidade ou a entidades publicas, pelo
mesmo prazo da pena privativa de liberdade, devendo ser indicado o local e jornada dos
servicos a serem prestados pelo juizo da execugao; b) limitagao de fim de semana, cujas

condigdes serao estabelecidas pelo juizo da execugao.

da pena privativa de liberdade por pena restritiva de
dicional da pena por for¢a do inciso Ill do art. 77 do

Tendo sido efetuada a substituigao
direito, prejudicada a suspensao con
Coédigo Penal.

Considerando a pena aplicada e o regime fixado para seu cumprimento, concedo ao
sentenciado o direito de recorrer da sentenga em liberdade.

Condeno o sentenciado ao pagamento das custas processuais, de acordo com o artigo 804

do Cédigo de Processo Penal.

R$ 5.000,00 (cinco mil reais), pelos danos

Condeno, ainda, o réu a pagar o valor minimo de
o dispositivo contido no artigo 387, IV, do

morais ocasionados a coletividade, nos termos d
CPP, cujo valor devera verter ao Fundo
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PERDA DA FUNCAO PUBLICA

Acerca da perda da funcao publica, como efeito d

. ; a condenagao, dispde o artigo 92 | 'a’ do
Codigo Penal. ’ o

"Art. 92 - Sdo também efeilos da condenagéo:
I - a perda de cargo, fungdo publica ou mandato eletivo:

a) quando aplicada pena privativa de liberdade por tempo igual ou superior a um ano,

nos crimes praticados com abuso de poder ou violagdo de dever para com a
Administragéo Publica;

Paragrafo tnico - Os efeitos de que trata este artigo ndo sédo autométicos, devendo ser
molivadamente declarados na sentenga."”

No presente caso, em consulta a pagina eletrénica da Camara Municipal de Guajara-Mirim
(https://mww.guajaramirim. ro. leg.br/institucional/noticias/camara-municipal-empossa-vereadores),
constata-se que o réu ADANILDSON SICSU GOMES atualmente ocupa cadeira de vereador
daquela urbe, de modo que a declaragdo da perda do cargo publico se funda, pois a conduta
perpetrada reporta a evidente violagdo dos deveres exigidos ao servidor publico para com a
Administragdo Publica, deveres estes que nao foram observados pelo réu no cumprimento de seu
mister, quando logrou cobrar valor em dinheiro para a aprovagéo de projeto de lei proposto por
terceiros, o que demonstra a sua inaptidao para o exercicio do oficio publico.

Violou, ademais, os principios éticos que regem o exercicio do cargo por ele
desempenhado, principalmente, por ser detentor de mandato eletivo, faltando, portanto, com o

dever de honestidade, integridade, lealdade, legalidade e impessoalidade que lhe é concedido
pelos cidadaos da comunidade através do voto direto.

Nao bastasse a reprovacao ética do desrespeito aos primados da Administragdo Publica, a
pena privativa de liberdade minima do crime a ele imputado é de dois anos, sendo hipétese
objetiva constante do artigo 92, 1, 'a', do Cédigo Penal, o qual estabelece a perda do cargo, fungao
publica ou mandato eletivo quando a pena privativa de liberdade aplicada for igual ou superior ao
tempo de um ano.

Assim, impbe-se a penalidade da perda do cargo de vereador ou outro que esteja
ocupando a época do transito em julgado desta sentenga, conforme permite o art. 92, |, 'a', do
Caodigo Penal.

Destaco que ndo ha incompatibilidade entre o efeito de perda do cargo previsto no art. 92, inciso 1.

do Cédigo Penal, e a substitui¢do da pena privativa de liberdade por penas restritivas de direitos (AgRg no

AREsp 2.010.695/DF, relator Ministro Olindo Menezes, Desembargador convocado do TRF 1° Regido, Sexta
Turma, Dje de 10/06/2022).

Oficie-se a Camara Municipal de Vereadores do Municipio de Guajara-Mirim, para ciéncia
da presente sentenca.
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- Apo6s o transito em julgado:

Comunique-se (IN/DF, /RO, TRE/RO etc.).

le- a_Comercial do Estado_de Rondénia para anotagbes a respeito da

inabilitagao empresarial dos condenados.

Expeca-se guia de execugao penal.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se, conforme artigos 389 a 392 do Cédigo de Processo

Penal. Cumpra-se.
A_(;_QMQ__QABIALMANQAD.QlQEiﬂQlQABIA

R OUTROS EXP ES NECESSAR

Guajara-Mirim, data certificada pelo PJE.

Angela Maria da Silva

Juiza de Direito Substituta

" Assinado eletronicamente por: ANGELA MARIA DA SILVA
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